
核能一廠環境影響評估相關計畫審查結論監督委員會

第9次會議紀錄 
一、 時間：100 年 6 月 21 日（星期二）上午 10 時 30 分 
二、 地點：台電公司核能一廠會議室 

（新北市石門區乾華村小坑 12 號） 
三、 主席：陳召集人咸亨（楊副召集人素娥代）紀錄：凃邑靜 
四、 出（列）席單位人員：（如會議簽名單） 
五、 主席致詞：略 
六、 確認本委員會第 8 次會議紀錄： 

結論：第 8 次委員會會議紀錄確認。 
七、 報告事項： 

(一) 本署環境督察總隊執行本計畫環境影響評估稽查監

督情形。 
(二) 環評承諾事項及審查結論辦理情形。 
(三) 第 8 次委員會議決議事項辦理情形。 
(四) 本開發案之水土保持措施，邊坡穩定及安全監測執行

情形報告。 
(五) 核一廠之輻射監測執行情形報告。 

決議： 
1. 洽悉。 
2. 工區地表逕流、截流及沉砂滯洪設施應請儘速設置 

完成，以避免災害發生及河川、海域污染。 
3. 工區坡地臨時性水土保持措施應再加強，邊坡臨時

導水措施應再檢討，以避免滑動造成災害。 
4. 「台電核能一廠用過核燃料中期貯存計畫」已開始

施工，工地環境管理部分，請確實依環評書件所載

確實執行。 



5. 本次會議委員及機關代表意見，請台電公司於下次

會議說明及回應。 
八、 現勘：用過核燃料中期貯存設施場址現勘。 
九、 綜合討論：詳附件。 
十、 臨時動議：無。 
十一、 散會：下午 2 時 30 分 



附件  綜合討論(請開發單位於下次會議資料列表說明) 
一、 顏委員秀慧 

(一) 邊坡開挖後，目前以塑膠布覆蓋著，未來之安全防護

措施應依環評承諾及具體實施計畫確實完成。 
(二) 颱風季節即將屆至，施工安全及保護措施宜多加留

意。 
(三) 工地清潔及維護管理仍可再予加強。 

二、 莊委員淳宇 
(一) 施工期間之生活用水、營建逕流廢水、邊坡排水均經

過污水處理、滯洪沉砂池沉砂後符合放流水標準始得

排放，其排放方式、頻率時間、地點（山溝、乾華溪）

為何？是否有放流時水質監測紀錄？請檢附。 
(二) 建議口頭報告、書面資料、回復意見等，加註承辦單

位及人員，除以示負責外，以便得知可諮詢之對口單

位。 
三、 林委員碧堯 

(一) 會議簡報資料環評書件承諾事項辦理情形（續 8）「具

體實施計畫」內容，在現場勘查中並未呈現具體之改

善工程足以對應原「承諾之事項」。 
(二) 各委員意見答復說明，本人部分，台電答復投影片第

12 頁中「…2.至目前為止……未傳出任何受損或異常

狀況」，台電應積極取得第一手資料以供參效，蓋（1）
東電（TEPCO）是最佳實例，值得參效（2）東電資

料並不透明，所以「未傳出」並不代表沒有問題。 
建議適當時機，直接參訪東電現場，取得第一手資料。 

(三) 網路資訊仍然不透明。 



四、 高委員伯宗 
(一) 滯洪沉砂設施，係將坡地開發區內之地表逕流水及所

攜帶之土砂予以攔蓄，藉由入、出流水量及流速之差

異，有效攔蓄土砂後，排除多餘之水至安全地點，先

予敘明。 
(二) 臨時性之滯洪沉砂亦係針對施工區所產生之地表逕

流水及土砂予以有效攔蓄後排出，現勘後，目前本工

區之臨時性滯洪沉砂設施因已被破壞，似已無此功

能，且臨時性之地表排水設施也不明顯，雖備有抽水

設備，亦恐無法有效達致滯洪沉砂效果。 
(三) 又部分坡腳因排樁埋設已有開挖情形，請加強坡腳之

橫向排水，以避免地表逕流水集中，沖蝕原裸露之坡

腳，所開挖基礎土方宜集中堆置於適當處，不宜到處

小堆置放，避免阻擋原有坡面坑溝排水功能，以上建

議僅提供施工單位(台電公司)參處。 
五、 李委員思賢 

(一) 前次會議意見係建議「相關監測項目其監測期間，應

持續至其不貯存核料為主」，台電之回復意見僅表示

將依據原能會 100 年 4 月 20 日同意備查之「核能一

廠用過核燃料中期貯存計劃未來營運管理計畫」執行

仍未具體說明監測期程。 
(二) 建議未來之植栽綠美化，仍應確實依「交通部觀光局

北海岸及觀音山國家風景區維護自然文化暨發展觀

光諮詢委員會」審議同意備查之設施計畫執行；另外

施工期間之環境清潔仍請加強。 
六、 郭委員鴻裕 



(一) 台灣已遭受極端氣候現象的影響，在 96 年以後已遭

受多次所謂千年一遇的超大豪雨，顯然在委員意見回

復說明：「已採取 100 年的超標準防護措施。」依據

92 年、95 年水利署之規範，已不足以因應極端氣候

現象。核能安全問題是絕對不能發生的要求，因此在

各種洪水、地震、海嘯等發生的核安事件防護措施標

準應請嚴格的再思考。 
(二) 現勘工地時，在施工工作檯面上方邊坡 2~3 公尺有圓

礫出現，建議確切瞭解其生成原因（人為堆置、邊坡

滾落或乾華溪帶下），以再明確基地防洪安全是否再

提高標準。 
(三) 建議考慮工地的土方平衡處理方式，可以把原規劃放

置於南側之輻射屏蔽土石堆再思考挪一部份土方於

加強加高北側之海嘯堤防措施。 
七、 朱委員英濱 

(一) 有關對於地方回饋承諾事項，執行情形應對在地石門

區公所作具體行文說明。 
(二) 核安演習對於日本福島核災事故，台電應有具體作為

列入演習項目，如全黑事件、爐心緊急冷卻系統備用

替代方案，建議收集日本福島核災後，日後他們核安

演習影片，供本地居民瞭解有發生事故者的演習資

料。 
(三) 場區西側邊坡如發生走山或坍塌情形其安全距離為

何，在以防洪能力 100 年為基準的設計下、因貯存期

間達 40 年之久，如發生大量坍塌並非不可能，同時

此情形如何因應其緊急處置及復原方案的能力如



何？ 
八、 本署環境督察總隊 

(一) 工區地表逕流、截流及沉砂滯洪設施應請儘速設置 
完成，以避免災害發生及河川、海域污染。 

(二) 工區坡地臨時性水土保持措施應再加強，邊坡臨時導

水措施應再檢討，以避免滑動造成災害。 










